
№

1

評価項目 評価点

１　必要性
※町民ニーズ 23
２　妥当性
※町が行わなければなら
ないか

22

３　効率性
※事業手法の効率はよい
か。コスト削減の余地は
ないか。

18

４　成　果
※目標の達成状況 17

２　全体評価
評価 合計評価点

３　今後の方向性

評価

2

0点

３　改善し継続する

４　見直しのうえ縮小する

５　期間設定し終了

100点

75～99点

50～74点

25～49点

1～24点

１　拡充する

２　現状のまま維持する

５　かなり問題がある

６　不適正である

６　廃止する

　民生委員の役割は極めて重要であるとともに、その活動は大変な仕事で誰にでもできる仕事ではな
い。
　町は選定基準を明確にし、地区からの人選におけて十分な協議を行い、手順を踏んで適任者を推薦会
に付議するようにすべきである。

意見等

民生委員法に基づくものであり、推薦委員会は必要である。

法に基づく業務として町が行わなければならない。

推薦委員会の基準に従っており、コスト面から効率性は良い。

民生委員の個人差・人間性が業務に反映されるが、全体的に見た場合成果は上
がっている。

事業の総合評価に関する主な意見、特記事項及び今後の方向性の理由等

2 80

評価基準 判定理由

3

　民生委員の活動については全体的に良好である
が、各地区からの推薦に当たっては選定基準を明
確にすべきである。

４　評価に係る意見等

１　項目別評価

平成29年度事業「西川町議会事務事業評価シート」

議会による事務事業評価（西川町議会）

予算科目 事業名
 3款1項1目
　　社会福祉総務費

民生委員推薦会に要する経費

評価基準
１　きわめて良好である

２　良好である

３　おおむね適正である

４　問題がある


